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Verra apoya la accion por el clima y el desarrollo sostenible, por medio de la creaciéon y ge@n de
estandares, herramientas y programas para la evaluacion creible, transparente y sollda\ los
impactos ambientales y sociales, asi como para el apalancamiento de fondos que pr gueny
amplien dichos beneficios. Al ser una organizacién sin animo de lucro (ONG) orle r,una mision,
Verra trabaja en cualquier area donde identifica la necesidad de establecer estgmdare\\s.%aros un

papel para los mecanismos basados en el mercado y una oportunidad pa;e@@an@& | bienestar
ambiental y social. .

Verra gestiona una serie de marcos normativos mundiales destina Sa\ork@(\r la financiacion de
actividades que mitigan el cambio climatico y promueven el des lo nible, entre ellos el

Programa Verified Carbon Standard (VCS) y su marco REDD; ﬁﬁsdi@nal y Anidado (JNR), el Registro
de Proyectos de Compensacion de California (OPR), los E§ daré@”mate, Community & Biodiversity
(CCB) y el Estandar de Impacto Verificado para el Desa 1ollo SO8 nible (SD VISta). Actualmente, Verra
esta desarrollando nuevos marcos de estandares, ta@ co %&EandScale, el cual promovera y medira
los resultados de sostenibilidad en diferentes pai S. Imente, Verra es uno de los socios
implementadores de la Iniciativa para la Tra encid)de la Accion Climatica (ICAT), que ayuda a los
paises a evaluar los impactos de sus ac ﬁ) climaticas y promueve una mayor transparencia,
eficacia, confianza y ambicién en las po‘J.|o gticas alrededor del mundo.

Derechos de promedod&a}e@éﬁjol derechos de autor y aviso sobre
responsabilidad s\\\

Este documento contie@at es cuyos derechos de autor y otros derechos de propiedad
intelectual pertene E0' han sido publicados con el consentimiento de su propietario. Estos
materiales estan &a b\f& para su revision y copia, de modo que su establecimiento o la operacion
de un proyecto@&a ro cubierto por el Programa VCS pueda beneficiarse de su uso (el “uso

autorlzado"b \Q

A exce %n de@% uso autorizado, se prohibe la destinacién de este documento para propdsitos

com 0 esta permitido ver, descargar, modificar, copiar, distribuir, transmitir, guardar,

re@odu &I usar, publicar, licenciar, transferir, vender o crear trabajos derivados (cualquiera sea el
\%rma de este documento o cualquier informacién obtenida del mismo para darle un uso diferente al
&\Qq@ zado o con fines personales, académicos u otros no comerciales.

\(?odos los avisos sobre derechos de autor y de propiedad contenidos en este documento deben
permanecer en cualquier copia que se realice del mismo. Todos los demas derechos de autor y de
propiedad no mencionados expresamente estan reservados.

Este documento no contiene ninguna declaracion o garantia expresa o implicita. Igualmente, tampoco
se hace ninguna declaracién o garantia expresa o implicita sobre la precisién, actualizacion o
integridad de la informacién proporcionada. Si bien se han tomado precauciones respecto a la
recopilacion y provision de dicha informacion, tanto Verra como sus funcionarios, empleados, agentes,
asesores y patrocinadores no se haran responsables de ningln error, omision o declaracion inexacta,
ni de los danos resultantes del uso de esta informacion o de las decisiones tomadas o acciones
implementadas con base en ella.


http://www.verra.org/project/vcs-program/
http://verra.org/project/jurisdictional-and-nested-redd-framework/
http://verra.org/project/california-offset-project-registry/
http://verra.org/project/california-offset-project-registry/
http://www.verra.org/project/ccb-program/
http://www.verra.org/project/ccb-program/
http://www.verra.org/project/sustainable-development-verified-impact-standard/
https://verra.org/project/landscale/
https://climateactiontransparency.org/
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1 Introduccidén

1 INTRODUCCION &

El proceso de aprobacion de metodologias es aquel mediante el cual el Programa VCS&yﬁa nuevas
metodologias, revisiones de metodologias, médulos y herramientas (todos referidor\@m este
documento como “metodologias”). El proceso consta de dos pasos principales: e nrger
desarrollador de la metodologia presenta una nota conceptual de la metod%@fa p\a\fb\su evaluacion y
aceptacion por parte de Verra; segundo, después de que Verra acepta el’c(oncepl@ede la metodologia
(“concepto”), el desarrollador redacta el documento completo de la m&dol@ y lo presenta para su
evaluacion y aprobacion. Dichas metodologias estan sujetas a unt@ isiegs n profundidad por parte
Verra, una consulta pUblica con los grupos de interés que es alqjﬁja QI sitio web de Verray una
evaluacion independiente por parte de un organismo de val&ié erificacion antes de la aprobacion
final de Verra. (0'@ 6\40
El proceso de aprobacion de metodologias se expl{@@e @a general en la Guia del Programa VCS,
pero es el presente documento el que propor 'oQa rgs'@imientos detallados y orientacién practica
sobre el proceso. El documento establece I@ sos‘ﬂue hacen parte del proceso de aprobacion de las
metodologias, detalla los requerimien'go%}%ic
especificos. Este documento esta destinad er utilizado por desarrolladores de metodologias
(“desarrolladores”), proponentes épro&&’os, organismos de validacion/verificacion y cualquier otra
parte que esté relacionada 0 BQres%g’en el proceso de aprobacion de metodologias.

N QO

ioifates y proporciona orientacion sobre elementos

Este documento sera act@hza@g’eriédicamente, por lo cual los lectores deberan asegurarse de
utilizar la version masxre ieQ(s?('jel mismo.

S
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2 ALCANCE Y COSTO DEL PROCESQD°
DE APROBACION DE @@Q’
METODOLOGIAS S @

2.1 Alcance del proceso de aprobacion de me@do[&@cs

El proceso de aprobacion de metodologias tiene los siguientes @oq@ S:

Q

1) Nuevas metodologias 60

S

2) Revisiones de metodologias Q \6\
3) Nuevos médulos y herramientas Q\o b(b

4) Revisiones de moédulos y herrartlj&kas

A o
2.2 Proceso de oproboqéh ggi?‘ne’rodologlos

Las nuevas metodologias, Ios nQev ulos y herramientas, y las revisiones de metodologias son
aprobados mediante el pro %ado mas adelante, en la Seccidn 4. Este consiste en una revision
en profundidad por part V \@ una consulta publica con los grupos de interés, una evaluacion
independiente a car@de u@rgamsmo de validaciéon/verificacion y la revision final y aprobacion de

<
Verra. \§\ OQ)
Verra podra@oq'fdu@ rocesos alternativos para la aprobacion de metodologias cuando se considere
que un e uefpeional podria ser mas eficiente y tener la misma solidez. En tales casos, Verra
deflr{@y dQ@mentara de manera transparente el proceso alternativo.
& \QQ
«\\\ 36\ Costo del proceso de aprobacion de metodologias

@costo del proceso de aprobacion de metodologias consiste en dos tarifas administrativas
independientes y los honorarios del organismo de validacion/verificacion a cargo de la evaluacion de la
metodologia. Todos los costos corren a cargo del desarrollador.

Especificamente, debera pagarse una tasa de solicitud al presentarse una nota conceptual de la
metodologia, tal como se establece en la Seccion 3.3. Después de la aceptacion del concepto por
parte de Verra, debera pagarse una tarifa por el procesamiento de la metodologia completa, tal como
se establece en la Seccién 4.3. Los valores de las tarifas administrativas se establecen en el
documento del Cronograma de pagos del programa, de VCS.
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Adicionalmente, los organismos de validacion/verificacién cuentan con tarifas propias para llevar a (5\
cabo la evaluacion de la metodologia. Estas tarifas dependen, principalmente, del alcance y la \%
complejidad de la metodologia. Se recomienda a los desarrolladores ponerse en contacto con @{ﬂ})s
organismos de validacion/verificacion para determinar sus costos y opciones de servicio. @{0\

También existe una compensacion financiera para los desarrolladores de nuevas met@ologfas, cuyos

detalles y condiciones se establecen en la Guia del programa VCS. \KQ \
0 .
El tiempo requerido para completar el proceso de aprobacién de una metodo|Qgr: de}%deré, en gran
medida, de la calidad inicial de la misma y del tiempo que el organismo dﬂ@lid@@h/veriﬁcacién
tarde en completar su evaluacion. X, {
& &
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3 Aceptacién del concepto de la metodologia

-
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3 ACEPTACION DEL CONCEPTO DE, L§A
METODOLOGIA 5\“

3.1 Resumen \(0

‘(\
El Diagrama 1 resume el proceso de aceptacion del concepto de la meth/jS ‘%@ I cual se describe
con mayor detalle en las siguientes secciones. @Q (b

Diagrama 1: Pasos que componen el proceso de acepicci@el@cepio de la metodologia

Paso 1: Desarrollo de la nota
conceptual de la metodologia

E| ['Jv'.:‘"':jrr-:':'||::j" or prepara la nota ¢
de la meto

Paso 2: Evaluacion del conceplo de la
metadoh}gla

presentada enla

Pasc 3: Aceptacion del concepto de la
metodologia
; sarrollad
de la metoo a ha sido o no aprobado

© (@
\.\\4

R,
N
&\(\@% Paso 1: Desarrollo de la nota conceptual de la metodologia

3.2.1 El desarrollador debera preparar la nota conceptual de la metodologia a ser evaluada por Verra
utilizando la Plantilla de nota conceptual para metodologias de VCS. Esta debera ser redactada
de manera clara y concisa y seguir todas las instrucciones en la plantilla.

3.2.2 Debera desarrollarse y presentarse una nota conceptual cuando se trate del desarrollo de
nuevas metodologias, médulos y herramientas, o de revisiones sustanciales de metodologias.
Las revisiones menores de metodologias deberan llevarse a cabo de acuerdo con el
procedimiento establecido en la Seccion 7.
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3.3
331

3.3.2

3.3.3

QO &

\% \\@ Evidencia de que el concepto tiene el potencial de generar un impacto ambiental

3 Aceptacién del concepto de la metodologia

Paso 2: Evaluacion del concepto de la metodologia rz}\'

.

El desarrollador debera enviar la nota conceptual de la metodologia a Verra, mediante el(\\
correo electrénico secretariat@verra.org. Tras la presentacion, Verra envia una facturé)
desarrollador aplicando la tarifa de solicitud de nota conceptual de la metodolog@?zuyo valor
se establece en el documento Cronograma de pagos del programa, de VCS. E@esarrollador
debera pagar la tasa por la solicitud de la nota conceptual de la metodolog\fﬁ%ntes de que
.&'o

< 0
Nota - Cuando un concepto incluya un grupo de elementos meto&é%’gi por ejemplo, una
nueva metodologia con sus respectivos médulos), el concepto d\qberé Er tratado como una

sola unidad de trabajo. (Q\@ Q){b
S

Verra evallUa el concepto para determinar si: @)

Verra comience la evaluacion del concepto. 00

o~ R

1) Las actividades de proyecto incluidas en el cwept&ﬁ?han sido cubiertas por una
metodologia existente. {0’ \b\

>

2) El concepto es ampliamente aplica ‘{g d{@, no ha sido disehado para una tecnologia o

proceso especifico). % é\‘fb
/

3) Se proporciona una vision ge'néral de%s enfoques metodolégicos clave y, en particular, el
método para la cuantificaégﬁ d%@'educcién de emisiones ha sido bien pensado.
O

4) La metodologia sera éarr@éda por un equipo con la experiencia pertinente y esta
respaldada por f si\‘ lentes para garantizar la finalizacion del su proceso de
aprobacion. Qg AQ)

@ X
Se dara pref ncia@%s conceptos de metodologias que cuenten con una o mas de las

siguientes Earactefidticas:
D

1) rCénf innovador para demostrar la adicionalidad o cuantificar las reducciones o
s&emo\@nes de emisiones (por ejemplo, el concepto de la metodologia utiliza un método
eajcandarizado, modelos y/o enfoques que simplifican el proceso de monitoreo).

significativo (por ejemplo, los proyectos que apliquen la metodologia podrian generar mas
de 1 millén de toneladas de reducciones y/o remociones de emisiones de GEI durante un
periodo de 10 anos).

3) Evidencia de que el concepto es aplicable a un sector o una region subrepresentada en los
mercados de carbono.

4) Evidencia de que los proyectos propuestos estan a la espera del desarrollo y la aprobacion
de la metodologia.


mailto:secretariat@verra.org
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3.4

34.1

3.4.2

3.4.3

3.4.4

3 Aceptacién del concepto de la metodologia

Paso 3: Aceptacion del concepto de la metodologia (8\'
o

Verra completara la evaluacion inicial del concepto dentro de los 25 dias habiles post‘e@es a

la presentacion del mismo. Asimismo, enviara preguntas o comentarios al desarroll@, en

caso de requerir informacién adicional para completar la evaluacion. QQ

N

Una vez finalizada la evaluaciéon de la nota conceptual, Verra notificara al dﬁq% rollador acerca
de una de las siguientes decisiones: N) . (0\
O N\

1) El concepto ha sido aceptado. &‘(\ b@
/
2) Es necesario hacer revisiones al concepto antes de que e@‘bu@ser aceptado.

\S

3) El concepto no ha sido aceptado. 0(0 OQ)
Yo

Cuando el concepto sea aceptado, el desarrollador @Qré Q%d tar y presentar la metodologia

completa para su aprobacion, siguiendo el proc@.i% céstablecido en la Seccioén 4.
\

Cuando el concepto requiera revisiones, V s@ﬁcaré los criterios que no se han
cumplido. El desarrollador podra hacer @ rev@&wes respectivas y volver a enviar la nota
conceptual para que Verra contind valéacion.

Cuando el concepto de la meto\@glogf@gsea aceptado, la nota conceptual podra ser
presentada de nuevo, lue ’@ap@@r cambios sustanciales en la misma. El reenvio de una
nota conceptual debera s&' m ado como si se tratara de una presentacion inicial, por lo

cual debera realizar%@ﬁ\pa‘és\de la tarifa por solicitud.
) W
&
NS
S
)

o)
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METODOLOGIA Q@

A\ -
\"o
4.1 Resumen \{b

El Diagrama 2 resume el proceso de aprobacién de la metodologia, el Q{a {&erbe con mayor
detalle en las siguientes secciones. QQ (b

Diagrama 2: Pasos en el proceso de aprobacion de la meﬁ?ﬁoloéﬁg)

60

El desarrollador & ala metodologia vy Iz 6{0&

Paso 2: Consuita pablica con los
gruvos de interés

sulta piblica con los
nterés

>
&

4 PROCESO DE APROBACION DE Lé@“

4 Proceso de aprobacién de la metodologia

X
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4.2
4.2.1

4.2.2

4.3

43.1

4 Proceso de aprobacién de la metodologia

Paso 1: Desarrollo de la metodologia rz}\'

9
El desarrollador prepara la documentacion de la metodologia que estara sujeta a la revis(é.}de
Verra, a la consulta publica con los grupos de interés y a la evaluacion independient{ parte

de un organismo de validacion/verificacion. QQ

N

La documentacion de la metodologia debera ser preparada de acuerdo con as las reglas
aplicables de VCS y debera ser redactada de manera clara, I6gica y conc@x E:o%\@J fin de
facilitar su legibilidad y garantizar que los criterios y procedimientos c®1 ni en la misma
puedan ser aplicados consistentemente por los usuarios previsto&{%ici mente, se
recomienda utilizar como guia terminolégica y de lenguaje el ual g€ validacion y
verificacién durante la elaboracién de la documentacion dg@me Q‘ablogl’a.

Las metodologias y revisiones de metodologias deberé§5er oradas utilizando la Plantilla
de metodologia de VCS, mientras los médulos y h erniee%’s deberan estar basados en la
Plantilla de médulo de VCS. Ademas de seguiri%étjaé instrucciones en las plantillas, la
documentacion de la metodologia debera ir&@ar mente su fecha de emision y nimero de

y <
version. Q
N
Nota - Podra hacerse el cambio d Qa’en@a% desarrolladora durante el proceso de

aprobacion de la metodologia, Qifmpxé')cuando se demuestre y notifique la autorizacion del
desarrollador original y Ve ra&a icada de tal decision. Seguidamente, la nueva entidad

debidamente ﬁrmaa@ér i{é@/én 4.3).
N2
X X ,
Paso 2: R@zm%@%e la metodologia
Q@ «
El desa@ad@%beré presentar a Verra un formulario de envio para el proceso de
apr iér\@a la metodologia (disponible en el sitio web de Verra) debidamente firmado, junto
égﬁ\la entacion de la metodologia. Tras la presentacién, Verra envia una factura al

QC%'ese’@ollador aplicando la tasa de procesamiento de la metodologia, cuyo valor se establece

o

(el documento Cronograma de pagos del programa, de VCS. El desarrollador debera pagar la

\ tasa por el procesamiento de la metodologia antes de que Verra comience la revision de la

© g :
\& documentacion respectiva.

4.3.2

Verra realiza una revision de la documentacion enviada para asegurarse de que la metodologia
cuenta con los estandares de calidad suficientes para ser sometida a su evaluacioén bajo el
proceso de aprobacién de metodologias de VCS, y para garantizar que su elaboracién se ajusta
a las reglas del Programa VCS. La revisién por parte de Verra se centrara en verificar que la
metodologia esté bien estructurada y claramente escrita, que exista una coherencia l6gica y
técnica dentro de la misma y que no existan grandes inconsistencias con las reglas y
requerimientos del Programa VCS.
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4.3.3

4.4

441

4.4.2

QO

&)
N\
.\@
/QQ

'S

4.5

45.1

4 Proceso de aprobacién de la metodologia

-

Nota - Los desarrolladores de metodologias deben asegurarse de que la documentacion a (8\
presentar se encuentra debidamente escrita y estructurada, y elaborada en los formatos \@
correspondientes. Verra no publicara la documentacion de la metodologia para la rec,eét%n de
comentarios publicos hasta que esta cuente con estandares de calidad aceptables @r

ejemplo, que esté libre de errores tipograficos y gramaticales). Cuando Verra ¢ nél%ere que su
personal no tiene suficiente experiencia técnica para la revision de todos lo@peotas técnicos
de la metodologia o que un experto externo le agregaria mayor valor a es\%‘Ver)@.podré
contratar a un experto externo, asumiendo los gastos respectivos. Cu@:‘l'do s% nsidere
necesario, el desarrollador debera abordar ciertas revisiones hed&é(s\a I @tumentacién de la
metodologia por parte de Verra antes de que esta pueda ser a tad@ﬁara el proceso de

aprobacion de metodologias. Z) {0
NS

Cuando la revision de la metodologia por parte de V. mueQre que esta alin no cumple con
los estandares requeridos o que generaria dispu poll’&ﬁa o éticas en relacion con las
actividades del proyecto, o que podria afectar(éa‘nte idlad del Programa VCS o el
funcionamiento del mercado de carbono € € erra se reservara el derecho no aceptar
la metodologia en virtud del proceso %Qoro{‘ag%n de metodologias.

o)

U

AC)
Paso 3: Consulta publiggr cgprlos grupos de interés
‘(\@ ’b@g

Verra publicara la docum@s‘t,;éitalg"e la metodologia en su sitio web por un periodo de 30 dias,
con el propésito de i‘né@‘r aIs’Q@’/fo de comentarios pUlblicos. Como parte del proceso de
consulta, Verra tar@n \é publicar una presentacion de la metodologia. Todos los
comentarios det&én 5_}! enviados a Verra, mediante el correo electronico

secretariat \r'ra. , ¥ los remitentes deberan proporcionar su nombre, organizacion, paisy

direccié\r§f}e c electronico.

\
Al fi@al d Qrfodo de comentarios publicos, Verra enviara al desarrollador todos los
sé&men@ﬁ‘i s recibidos. A continuacion, el desarrollador debera tomar en cuenta dichos
co@@\’farios, lo que significa que debera actualizar la metodologia o demostrar la

Q@ignificancia o irrelevancia de los mismos. Igualmente, debera demostrarle al organismo de

6’. validacion/verificacion las acciones que ha tomado para abordarlos.

Todos y cada uno de los comentarios recibidos, junto con la informacién de la metodologia, son
publicados en el sitio web de Verra.

Paso 4: Evaluacion de la metodologia

Verra enviara una Solicitud de Propuestas (SdP) a todos los organismos de
validacion/verificacion que cumplan con los criterios de elegibilidad necesarios para llevar a
cabo la evaluacion de la metodologia (tal como se establece mas adelante, en la Seccién 5.1).
Al recibir las propuestas, Verra reducira el grupo de organismos de validacion/verificacion


mailto:secretariat@verra.org

v VCS

4.5.2

4.5.3

4.5.4

\

QO

\AQ}antecedentes, revisiones de documentos, entrevistas y visitas al sitio.

4 Proceso de aprobacién de la metodologia

elegibles, haciendo una lista corta compuesta por aquellos que cuenten con mayor experienc%\"‘
y conocimientos especificos. Verra le enviara las propuestas preseleccionadas al desarrolla\ﬁmr
de la metodologia, quien podra hacer la seleccién final entre el grupo elegible de organé%os
de validacion/verificacion proporcionado por Verra. A continuacion, Verra contrataréggl’
organismo de validacion/verificacion seleccionado por el desarrollador de la mg\ts&logfa,
utilizando su acuerdo estandar. El desarrollador pagara directamente al orge@%mo de
validacion/verificacion, segln lo dispuesto en el contrato entre Verra 'y e@/ y é\l formulario de
envio para el proceso de aprobacién de la metodologia. @0 \(§g
El organismo de validacion/verificacidbn no debera comenzar su e%ﬁac;@qghasta que Verra
haya completado su revision. Del mismo modo, debera emitibés\!ép de evaluacion
Gnicamente después de que haya finalizado el periodo de@rwsul@pablica con los grupos de
interés. ()\) \O

60 on
El desarrollador debera responder a todos y cad o} i&%s hallazgos del organismo de
validacion/verificacion. Como resultado de d&& hQQ gos, podra solicitarse al desarrollador
realizar modificaciones en la documentacl@ I%@etodologfa.

>

El organismo de validacion/verificagi eb%& elaborar un reporte de evaluacion, de acuerdo
con las reglas del Programa VCSggb gul; /de buenas practicas. El reporte de evaluacion
debera ser elaborado utiliza‘r&s@a Pla@lla de reporte de evaluacion de metodologias de VCS'y
abordar el alcance de la e\sq i@ plicable a la metodologia (ver Secciones 6.1, 7.2y 8.1
para metodologias, rev@&esémetodologfas y moédulos/herramientas, respectivamente).

Ademas, el reporte @valt{%én debera contener los siguientes elementos:

1) Una explioaqgh s@% si el desarrollador ha tenido en cuenta todos los comentarios
recibid ra la consulta pablica con los grupos de interés y la forma en que lo ha

hec&Q con@e el Paso 3 descrito previamente).
9)
e

2) @1 k@en de todos los métodos, criterios y procesos utilizados para determinar si la
\’®m ogia se adhiere a las reglas y requerimientos del Programa VCS y la forma en que
&I@ﬁecho. Por ejemplo, el proceso de evaluacién puede incluir la investigacién de

¢+ 3) Una lista de los miembros del equipo de evaluacion, incluyendo su funcion y una

descripcion resumida de las cualificaciones de cada uno de ellos, indicando su experiencia
y conocimientos en los ambitos sectoriales relevantes para la metodologia. Cuando sea el
caso, también debera indicarse el nombre del experto aprobado por VCS y su funcion en la
evaluacion.

4) Una descripcion de todos y cada uno de los hallazgos del organismo de
validacion/verificacion y la respectiva respuesta proporcionada por el desarrollador.

5) Una declaracion de evaluacion elaborada de acuerdo con los requerimientos estipulados
por el Estandar VCS para las declaraciones de validacion, mutatis mutandis. Dicha

10
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4.6

4.6.1

4.6.2

4.6.3

4.6.4

o

Qe
&o\&
N

4 Proceso de aprobacién de la metodologia

declaracion también debera indicar el nimero de versién de la documentacion de la (5\

metodologia utilizada. &
6) Evidencia de cumplimiento de los requerimientos de elegibilidad del organismo d%\o

validacion/verificacion, tal como se establece en la Seccién 5.2. AQK

XN
. g o
Paso 5: Revision final y aprobacion &
CY

El desarrollador debera proporcionarle a Verra la documentacion ma Ci \de la

metodologia, el reporte de evaluacion elaborado por el organismésle val&cién/verificacién y
el Formulario de solicitud de aprobacion de elementos metod@g’ic bidamente firmado.

Verra revisa la documentacion mas reciente de la meto@a @’eporte de evaluacién
elaborado por el organismo de validacién/verificaci(gp ra @antizar que la metodologia haya
sido evaluada de acuerdo con las reglas del Pro a \&G uando la revisién encuentre que
la metodologia no ha sido evaluada de acuerd@on eglas del Programa VCS, debera
solicitarse al desarrollador la revision de Ii r@'tacién de la metodologia, involucrando al
organismo de validacion/verificacion, &ﬂn seﬁecesario. Cuando se considere pertinente, el
organismo de validacion/verificacig berébevisar el reporte de evaluacion y Verra podra
poner en pausa la aceptacion d‘eol is%Q asta que todos los hallazgos de su revision hayan

sido abordados satisfactoriag@te.)@rra también podra hacer revisiones a la metodologia

)

cuando lo considere nec io. 6/

Al aprobar una met @@%\gl’a"%gorra notifica al desarrollador y al organismo de
validacién/verific@ion ca de su decision. A continuacion, a la metodologia aprobada se le
asigna un nimero d erencia y es publicada junto con el reporte de evaluacion en el sitio
web de V@. L&@‘ de ello, los proponentes podran utilizar la metodologia para desarrollar
Sus pr tosO

do @porte de evaluacién emita la no aprobacion de la metodologia y los intentos de

(}eso}bepla situacion (de acuerdo con la Seccién 4.6.2) no hayan tenido éxito, Verra tampoco la

ara. Verra también podra poner en pausa la aprobacion cuando la calidad de la

S, \‘éocumentacién de la metodologia o del reporte de evaluacion no cumplan con los estandares
" requeridos o cuando considere que la metodologia no cumple con las reglas del Programa VCS,

gue podria generar disputas politicas o éticas en relacion con las actividades del proyecto o
afectar la integridad del Programa VCS o el funcionamiento del mercado de carbono en
general.

Nota - El organismo de validacion/verificacion sera responsable de revisar las modificaciones,
ediciones o aclaraciones menores que deban realizarse a la metodologia durante los dos anos
posteriores a su aprobacion. El proceso para tales actualizaciones se establece en la Seccion
9.
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-

4.7 Procedimiento de aclaracion y facilitacion por Verra (5\'
@

4.7.1 El desarrollador y/o el organismo de validacion/verificacion podra solicitar a Verra la a<‘d§1’acién
con respecto a los hallazgos no resueltos o a las reglas del Programa VCS. Verra cor@}taré a
todas las partes necesarias antes de proporcionar cualquier aclaracion y notifica{é%l
desarrollador, asi como al organismo de validacion/verificacion al emitir su r. esta.

<
o NS
4.8 Metodologias inactivas O \rb\
AL @

4.8.1 Cuando una metodologia que se encuentre en proceso de apra@cién vance de un paso a
otro durante 12 meses o cuando el desarrollador elija retirar@,o\/quﬁualizaré el estado de
la misma en su sitio web, etiquetandola como inactiva. Si mt@%}, reconociendo que ciertas
metodologias requieren mas tiempo para su evalua%@cﬂebiﬂ@ a su complejidad, Verra no
actualizara el estado de una metodologia como&e@ vaA ndo aun se esté llevando a cabo su
evaluacion o cuando el desarrollador notifique« erra\jue esta alin se encuentra en proceso
de aprobacion. El desarrollador podréa react Ia@ odologia en cualquier momento al enviar
una notificacién a Verra. Q O

S 0
SR
I
&
O
& &¥
> &
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W X
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> @
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O Q&
e 3
&S
o”
\ &
.\% AQ
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/ VCS 5 Requerimientos de elegibilidad para los organismos de
validacién/verificacion

(5\'.

G
5 REQUERIMIENTOS DE ELEGIBILIDADRS
PARA LOS ORGANISMOS DE
VALIDACION/VERIFICACIONS ¢
N\

K @
5.1 Requerimientos de elegibilidad Q\' (b((\’
<
c@n/verificacién se

5.1.1 Los requerimientos de elegibilidad para los organismos @Ii
establecen a continuacion, en la Tabla 1. Reconoci q§‘hue}a probacion de metodologias
tiene implicaciones para mas de un proyecto, los %e&@%ntos de elegibilidad aseguran la
aplicacion del nivel apropiado de experiencia )K@ o%ﬁiento durante el proceso aprobatorio.
La Tabla 1 también establece (en la tercer para cual de los requerimientos de
elegibilidad aplicables debera presentadee@*a de cumplimiento el organismo de
validacion/verificacion. Los requerigfi tos,éspecfﬂcos con respecto a la evidencia del
cumplimiento de los requerimien de elggibilidad aplicables se describen en la Seccion 5.2.

\S
Nota: Los requerimientos egi@@ad para los organismos de validacion/verificacion que

/
aparecen en la Tabla 1 <Q adjdionales a los requerimientos de competencias establecidos en

el documento Estan C ‘\\\
&
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5 Requerimientos de elegibilidad para los organismos de
validacién/verificacion

Tabla 1: Requerimientos de elegibilidad para los organismos de validacién/verificacion (8\

Metodologia Requerimientos de elegibilidad éSe requiere
evidencia?

WSGTL =0 1) E| organismo de validacion/verificacion debera ser elegible, segin las XN N

diferentes a reglas del Programa VCS, para realizar la validacién en los ambitos @

AFOLU sectoriales aplicables. Cuando exista mas de un ambito sectorial \) \ .
aplicable a la metodologia, el organismo de validacion/verificaci® ’\%

debera ser elegible para la validacion de todos ellos; Y &s(\ é\.(b

2) El organismo de validacion/verificacion debera haber pletado al
menos diez validaciones de proyectos o evaluacioneg;tie @ ologias
bajo el proceso de aprobacion de metodologias gr de ambito
sectorial aplicable.? Las validaciones de proy. p n haberse
llevado a cabo ante el Programa VCS o un aragr GEIl aprobado y
los proyectos deben estar registrados @I p %{dma correspondiente.
La validacién de un proyecto que h mas de un programa
(por ejemplo, VCS y MDL) se con a la validacién de un solo
proyecto. Las evaluaciones ologi deberan hacerse para
metodologias que hayan s@ aprob@as por Verra.

O

WISl 1) E| organismo de val ficacion debera ser elegible, segln las N

de AFOLU reglas del Progra§ fa realizar la validacién en el &mbito

sectorial 142

ﬂ
n

2) Cuando, ‘s\rate&etodologl’as diferentes a las de ARR, el organismo
de va%dg\mn@nﬂcamén debera utilizar un experto en AFOLU (ver S
Se&@ ara la evaluacion; Y

(é'or mo de validacion/verificacion debera haber completado al
\Q s diez validaciones de proyectos en cualquier ambito sectorial. Las
aciones de proyectos pueden haberse llevado a cabo ante el
rograma VCS o un programa de GEIl aprobado y los proyectos deben
estar registrados en el programa correspondiente. La validacién de un
proyecto que haga parte de mas de un programa (por ejemplo, VCS y
MDL) es considerada como la validaciéon de un solo proyecto.

WIS GTl (- Ademas de lo anterior, el organismo de validacion/verificacion debera S
SNER TRV tilizar un experto en métodos estandarizados (ver Seccién 10) para la
evaluacion.

estandarizado

1Los grupos de ambitos sectoriales deberan ser determinados de acuerdo con los grupos ANSI de proyectos a los que se
asignan los ambitos sectoriales de VCS. La asignacidn de los grupos ANSI de proyectos a los ambitos sectoriales de VCS esta
disponible en el sitio web de Verra. Cuando la metodologia tenga mas de un ambito sectorial aplicable y dichos ambitos
pertenezcan a mas de un grupo de dmbitos sectoriales, el organismo de validacion/verificacion debera haber validado al
menos diez proyectos o metodologias en cada uno de dichos grupos.

2 0 el programa de GEI aprobado equivalente al 4mbito sectorial 14 del Programa VCS, cuando el organismo de
validacion/verificacion esté acreditado ante un programa de GEl aprobado y los dmbitos sectoriales de este no sean
directamente equivalentes al sistema de numeracion de ambitos sectoriales del Programa VCS.
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5 Requerimientos de elegibilidad para los organismos de
validacién/verificacion

-

\0
%’b
5.1.2 En el caso improbable de que no haya organismos de validacion/verificacion que cumplq\}on
los requerimientos de elegibilidad establecidos en la Tabla 1, el desarrollador deberéé\c>
comunicarse con Verra, quien trabajara en conjunto con el mismo para elegir un&@nismo de
validacion/verificacion debidamente calificado. Q’\\.
<
SHEY
5.2 Evidencia de cumplimiento de los requerimien’ros@o (b@
Q7 N
5.2.1 El organismo de validacion/verificacion debera presentar evidené&ode s;&mplimiento con los
requerimientos de elegibilidad en los casos en que asi se india ve @cera columna de la
Tabla 1). Dicha evidencia, detallada a continuacion, debe@er entada en el reporte de
evaluacion del organismo de validacion/verificacion d&b\ m ologia:
4
1) Cuando se solicite al organismo de validaci()@eri Qgéién haber realizado un cierto
nimero de validaciones de proyectos o e (Q'aciQQs de metodologias, este debera
presentar un resumen de dicho trat@q@ue i ya lo siguiente:
a) Para validaciones de proye?el n@}&re del proyecto, la fecha de emisién del reporte
U4
de validacién, la fecha d Ist | proyecto y el nombre del programa de GEIl en el
que este se registré. 2 O
&
b) Para evaluacione@e mgocdologl’as, el nombre de la metodologia y la fecha en que se
emiti6 el regoé@de.e‘\\gfuacién.
N QO
2) Cuando se S(@.%e anismo de validacion/verificacion incluir a un experto en AFOLU o
en métode\g st rizados, el reporte de evaluacion debera indicar el nombre del experto
y su peéi\ek%valuacién.
> D
O Q&
e
&S
o”
\ &
.\% AQ
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6.1

6.1.1

6.1.2

6.1.3

.

\

QO &

6 Metodologias nuevas

METODOLOGIAS N
N\

UEVAS e
N
AQ
Alcance de la evaluacién (’\\'
El organismo de validacion/verificacion debera determinar si la metodo | r@xuesta cumple
con los requerimientos establecidos en el documento Requerimientogneto\@ogicos de VCS,

asi como con cualquier otro requerimiento aplicable para el Prog V
/

\0
Los organismos de validacién/verificacion deberan seguir Ia@%tr iones proporcionadas en
la Plantilla de reporte de evaluacion de elementos meto gice@tomar en cuenta la guia del
Manual de validacion y verificacion al completar el rg@ﬁe d;évaluacién de la metodologia.

S
El alcance de la evaluacion debera incluir (comg&@ni}ae&%s siguientes elementos, y el reporte

de evaluacion debera proporcionar una expliéc re si la metodologia los aborda y la

forma en que lo hace: Qﬁo (006

ion

1) Relacién con las metodologias ada® o pendientes: Evaluacion de otras metodologias
existentes para determinar si atg e estas podria ser ajustada dentro de limites
razonables para cumplir,@ el @etivo de la metodologia propuesta, tal como se

determina en la Secc@» 6.26/0
A2

s%terés: Evaluacion de los comentarios hechos por los grupos de
interés, para@ rmj si el desarrollador los ha tenido en cuenta en su totalidad.

9
3) Estructu,@\/ clan‘@ad de la metodologia: Evaluacién de la escritura de la metodologia, para
dete@@far gﬁé@ta es presentada de manera clara, légica y concisa.
> (O

4) %&fnig'@%s: Evaluacion de los términos clave utilizados en la metodologia, para
\‘Qjet Q)nar si la definicién de estos es clara y apropiada y su uso es consistente en la
> odologia.

Q@ Condiciones de aplicabilidad: Evaluacion de las condiciones de aplicabilidad de la
metodologia propuesta, para determinar si estas son apropiadas y cumplen con las reglas
del Programa VCS.

6) Limite del proyecto: Evaluacion de la idoneidad del enfoque utilizado para la definicion del
Iimite fisico del proyecto y de las fuentes y tipos de GEIl incluidos.

7) Escenario de linea base: Evaluacion del enfoque utilizado para la determinacion del
escenario de la linea base, con el fin de validar su idoneidad y cumplimiento con las reglas
del Programa VCS.

8) Adicionalidad: Evaluacion del enfoque utilizado para la determinacion de la adicionalidad
del proyecto, con el fin de validar su idoneidad y cumplimiento con las reglas del Programa
VCS.

16
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-

9) Emisiones de la linea base: Evaluacion del enfoque utilizado para el calculo de las (5\
emisiones de la linea base, con el fin de validar su idoneidad y cumplimiento con las re@as
del Programa VCS. . O(\
)

10) Emisiones del proyecto: Evaluacion del enfoque utilizado para el calculo de Iz§@ isiones
del proyecto, con el fin de validar su idoneidad y cumplimiento con las reg| el Programa
VCS. &KQ .

11) Fugas: Evaluacion del enfoque utilizado para el célculo de las fugas{.con Q@n de validar su
idoneidad y cumplimiento con las reglas del Programa VCS. «\(\@ é)\-

12) Reducciones y/o remociones netas de emisiones de GEI: rua@ﬁ del enfoque utilizado
para el calculo del beneficio neto de GEI del proyecto, el &Q@e validar su idoneidad y
cumplimiento con las reglas del Programa VCS. 0\} &O

9
13) Monitoreo: Evaluaciéon del enfoque utilizado par&l néb’itoreo, con el fin de validar su
idoneidad y cumplimiento con las reglas de}ﬁgr@@a VCS.

N
14) Datos y parametros: Evaluacién de Ias@g%c@@ciones sobre los datos y parametros
(disponibles durante la validacion m nﬁweo), con el fin de validar su idoneidad y
cumplimiento con las reglas d grarf@ CS.
T

6.1.4 Cuando la metodologia propueéa ha{ﬁ}eferencia a herramientas o médulos avalados por el
Programa VCS o por un prq@a a/qézﬁEl aprobado, el organismo de validacion/verificacion
debera determinar si e o@sg ilizados adecuadamente dentro de la metodologia. No sera
necesario reevaluar‘%@errf(%l\enta o el médulo en cuestion.

e .
6.2 Reloaon(%c% @@odologms aprobadas o pendientes

6.2.1 Con el fi ‘&%e @?a proliferacion innecesaria de metodologias, los desarrolladores deben
demoétrar,qde ninguna metodologia avalada o pendiente de aval ante el Programa VCS o un
am@ GEIl aprobado podria ser ajustada bajo limites razonables para cumplir con el
jep’g@de la metodologia propuesta. Las revisiones de metodologias son apropiadas cuando
\%Q u@&%ctividad 0 medida propuesta es ampliamente similar a una actividad o medida cubierta
\g .\\“bor una metodologia aprobada existente, de modo que, tras algunos cambios razonables, esta
/QQ \Q%. podria ser incluida en dicha metodologia. El procedimiento para evaluar y demostrar que
s(’\\ ninguna metodologia existente podria ser sujeta a revisiones para cumplir con el objetivo de la
metodologia propuesta es el siguiente:

1) El desarrollador de la metodologia debera listar las metodologias avaladas o pendientes de
aval ante el Programa VCS o un programa de GEIl aprobado que hagan parte del mismo
ambito sectorial o de la misma categoria de proyecto de AFOLU3, o que cuenten con la
misma combinacién de ambitos sectoriales o categorias de proyectos de AFOLU, seglin
corresponda. La lista debera incluir, como minimo, todas las metodologias que se

3 las categorias actuales de proyecto de AFOLU son ARR, ALM, IFM, ACoGS, WRC y REDD.
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encontraban disponibles sesenta dias antes del envio de la metodologia propuesta a Verr%Q‘
Dicha lista de metodologias (“metodologias listadas”) debera contener el nombre y nfn@ro
de referencia de cada metodologia, y el programa de GEI ante el cual ha sido aprot@}a o]
esta pendiente de aprobacion. \6\

2

2) El desarrollador de la metodologia debera indicar si la metodologia propue utiliza,
incluye, hace referencia o depende de alguna de las metodologias Iistaqes, y de ser asi,
debera explicar la forma en que lo hace. De ser este el caso, el desa& Ia{ de la
metodologia debera demostrar que ninguna de las metodologia @entiﬂ@\das

{\\l’mi@@razonables (es
decir, podria haber sido manejada como una revision de n@\éd l@{a) para cumplir con el
objetivo de la metodologia propuesta. La responsabili de ostrar que una revision
de metodologia no hubiera sido mas apropiada recq%o%gl desarrollador de la
metodologia, en caso de que la metodologia pro&sth‘fo reciba una evaluacién positiva

por parte del organismo de validacion/verifi |6§\~I=\)s siguientes son algunos ejemplos
que demuestran ampliamente la necesié@ de

(“metodologias similares”) podria haber sido ajustada dentro’ée

arrollo de una nueva metodologia:

a) La metodologia propuesta utiIizQJ% ep@ue para el establecimiento de la linea base y
la evaluacion de la adicionati dijéy nte a cualquier metodologia similar (por
ejemplo, para la demostr‘aéién cb% adicionalidad las metodologias similares utilizan
un método de proyeg@%ie@ﬁ&s gue la metodologia propuesta utiliza un método de
desempeno). O

o) §

b) La metodolo@%ro “e%ta utiliza, incluye, hace referencia o se basa en la totalidad o
en una p%(@re\r)é@entativa de una serie de metodologias similares, de modo que
hubi a*&do(&y lematico hacer revisiones a una de las metodologias similares en
pa{@}hlar(b

c)o\é mQG%Iogia propuesta utiliza un enfoque modular, lo cual facilita su flexibilidad y

@ p te una aplicabilidad mas amplia que cualquiera de las metodologias similares.

K - -
6\ .Qa metodologia propuesta recurre a metodologias similares para proporcionar una
. %Q @K& metodologia simplificada para proyectos a microescala.
N\

\% \\ e) Ninguna de las metodologias similares podria ser ajustada sin sufrir cambios
\& sustanciales en las secciones sobre el limite del proyecto o el procedimiento para
A\ determinar el escenario de linea base.

f) Ninguna de las metodologias similares podria ser ajustada sin la adicidon de nuevos
procedimientos o escenarios a mas de la mitad de sus secciones.

6.2.2 El desarrollador de la metodologia debera documentar lo anterior en la seccién
correspondiente del documento de la metodologia. Dicho documento estara sujeto a su
revision por parte Verra, a la consulta publica con los grupos de interés y a la evaluacion
independiente por parte del organismo de validacién/verificacion. Cuando Verra o el organismo
de validacién/verificacién no puedan concluir que ninguna metodologia avalada o pendiente
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6.3

6.3.1

6 Metodologias nuevas

de aval ante el Programa VCS o un programa de GEl aprobado podria haber sido ajustada (8\
dentro de limites razonables para cumplir con el objetivo de la metodologia propuesta, de’\@
acuerdo con el procedimiento establecido anteriormente, no debera otorgarse una eva@} on
positiva a la metodologia. \%
AQ
Propuestas de metodologias actualmente excluidas b@% el
o \@\
\_’b
El alcance del Programa VCS esta sujeto a revisiones periédicas. ﬁe&ult&de estas han sido
la inclusién de AFOLU en noviembre de 2008 y de sustancias @n el ozono en enero de
2010. Como parte del proceso de revision del alcance del a€$ CS, es Gtil para Verra
contar con un panorama de las posibles metodologias 0s que podrian ser elegibles
para tales revisiones. Cuando los desarrolladorest n Iag(néenmon de elaborar metodologias
que actualmente se encuentran fuera del alcan e @ rama VCS y someterlas a su
evaluacion por parte de un organismo de valithacio rificacion, es recomendable establecer

alcance del Programa VCS

comunicacién con Verra y seguir los re giea@ de este documento, en caso de continuar
con el proceso de desarrollo y evalua%n deés@ha metodologia.

A N
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/

7 Revisiones de metodologias

(5\.
&

REVISIONES DE METODOLOGIAS @o@

Las revisiones de metodologias deberan ser elaboradas utilizando la Plantilla de metoquéga de VCS.
El Programa VCS establece la distincion entre tres tipos de revisiones, con base en sée\cance yen el
programa en el cual se encuentran registradas las metodologias (VCS o un progr. de\GEI aprobado).
Los requerimientos para cada una de las revisiones se detallan en las secciO@Qa cehtinuacion.

7.1

7.1.1
7.1.2

7.1.3

&

N\

Q

7.2

& g~

Tipos de revisiones de metodologias . ’
7 NS

Verra determina, caso por caso, si la revision de una meto@ogf@s sustancial, menor o
requiere una modificacién, edicion o aclaracion Iimita&é:}?n @q 16n de su alcance y el tipo de

cambios propuestos. 6 Of
W
Cuando la metodologia requiera una revision Q@tam@l 0 menor), debera ser revisada y
avalada mediante el proceso de aprobacid dologias establecido previamente, en las
Secciones 3y 4. >
XS
< 3
Para revisiones menores, seran Sarigstlos siguientes requerimientos:
NSRS ,
farse b@descripcion, utilizando la Plantilla de descripcion de

1) Debera elaborarsey e
revision menor de meé}loloéfa de VCSy siguiendo todas las instrucciones que se
encuentran en Ia\mﬁs\m X as la presentacion, Verra envia una factura al desarrollador
aplicando la %ﬁ?;@icitud de metodologia, cuyo valor se establece en el documento

Cronogragq'axde s del programa, de VCS.

2) VerraKQé\LJ descripcidn para determinar si la revision propuesta cumple con las
co@cior@ ara ser considerada una revision menor.

&@%uam\@ Verra determine que la revision propuesta es sustancial, el desarrollador podra

6\ entar una nota conceptual de la metodologia siguiendo el procedimiento establecido

<
N4

.\\A solicitud (la cual es adicional a la tarifa de solicitud pagada en el envio original).

®\ n la Seccion 3. Asimismo, debera efectuar el pago de la tasa correspondiente a la

Cuando se trate de modificaciones, ediciones o aclaraciones limitadas de la metodologja, esta
podra ser actualizada mediante un proceso en el cual Verra realiza los cambios necesarios o
coordina la aplicacion de estos con el desarrollador y posteriormente emite una revision (es
decir, una nueva version) de la metodologia.

Alcance de la evaluacion

El alcance de la evaluacién de las revisiones de metodologias sera el mismo que el de las nuevas
metodologias (ver Seccion 6.1). No obstante, debera excluirse la evaluacion de la relacién con las
metodologias aprobadas o pendientes de aprobacion.
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7.3 Revisiones a metodologias de VCS rz}\'
@

La revision de una metodologia de VCS se maneja de la misma manera que si se tratara de Ia.\oo

actualizacion de la version vigente de la metodologia. Para las revisiones de metodologl‘asééc-?CS son

aplicables las siguientes condiciones: \4

1) La revision de la metodologia no debera limitar la aplicabilidad de la metodolog(ghi excluir de
ninguna otra manera las actividades del proyecto que sean elegibles segfm@er& vigente de la
misma, a menos que Verra autorice dicha limitacion o exclusion. \(\@ @\fb

2) La version vigente de la metodologia debera ser editada para incor@rar | ision llevada a cabo,
por lo cual podra solicitarse a Verra la version en formato de Wor@de isma. Cuando la version
vigente de la metodologia no utilice la Plantilla de metodologig-tle \@deberé ser transferida a la
misma. 600 ‘bﬁ

3) Cuando la revision de la metodologia sea aprobada Ve@,c‘fa version vigente de la metodologia
sera retirada y reemplazada por la metodologia revi Q version anterior de la metodologia

podra ser usada hasta seis meses a partir dQS\Q‘e%K e retiro.

S 0
7.4 Revisiones a me’rodologi&:@dg%rogromos de GEl aprobados
9 O
N7

Cuando se realiza la revision de uﬁqﬁgeto@%gfa registrada ante un programa de GEIl aprobado, se
crea una metodologia paralela {@%{({@?SM aplicables las siguientes condiciones:
O

1) La version revisada deﬁ@\rne @aogl’a debera hacer referencia a la metodologia subyacente,
incluyendo su nomb@nu@ro de version, fecha de emisién y programa de GEI aprobado en el
cual se encuen egistxada. La revision de una metodologia debera basarse en la Ultima version
dela mismi}tée m&@que pueda tomar en cuenta sus Gltimos desarrollos.

2) Parala @%o@éi@n de la revision de la metodologia debera utilizarse la Plantilla de metodologia de
VCS\%RCh@ na justificacion clara acerca de la necesidad de desarrollar dicha revision. Cuando
%@na {@tbién de la metodologia subyacente no sea modificada, esto debera indicarse en la
‘\Q,Bec&@n correspondiente de la version revisada de la metodologja.

«‘0\3) Gurando Verra haya aprobado la revision de una metodologia y sea emitida una nueva version de la
’{,\Qmetodologfa subyacente, afectando la integridad de la revision de la metodologia y su
cumplimiento con los requerimientos del Programa VCS, los proyectos no podran hacer uso de
dicha revision (tal como se establece en la seccién de validacion y verificacién del documento
Estandar VCS). La revision de la metodologia podra ser actualizada y aprobada mediante el
proceso de aprobacion de metodologias.

(y

Nota - Las desviaciones de las metodologias y de los planes de monitoreo no son gestionadas
mediante el proceso de aprobacion de metodologias ni requieren que el proponente del proyecto
elabore nueva documentacion de la metodologia. En su lugar, el organismo de validacion/verificacion
se encarga de validar la desviacion como parte del proceso de validacion o verificacion del proyecto
(segln corresponda), de acuerdo con el documento Estandar VCS.
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V4
8 NUEVOS MODULOS Y HERRAMIENTAS
o)
N
&
8.1 Alcance de la evaluacion \A
(\

8.1.1 Los nuevos médulos y herramientas deberan ser evaluados en funcion de@?a ectos que
determinan el alcance de la evaluacion de nuevas metodologias y que @?pe iflentes para
estos (véase Seccion 6.1). &(\Q bé(b

8.1.2 La evaluacion de la revisiébn de un médulo no requiere la reev@acié todos los
documentos del marco metodolégico que hacen referenci st @nque la evaluacion
debera determinar si el médulo revisado es apropiado @ba Iag@ odologias y no afecta la
integridad general de estas. Del mismo modo, la ev%@cié@& la revision de una herramienta
debera garantizar que la integridad de las meto gfa%{de hacen uso de ella no se vera
afectada negativamente. qﬁ(b Q
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9 Revisidon de metodologias aprobadas por VCS

-

(5\.
V4 7 .\6
9 REVISION DE METODOLOGIAS &
APROBADAS POR VCS &
\
En ocasiones, Verra podra revisar las metodologias aprobadas por el Programa Qa@\asegurarse

de que estas continlen reflejando las mejores practicas y el consenso cientl’f'@). Eg&@r\wcluye verificar

su consistencia con los nuevos requerimientos emitidos por Verra, asi cofﬁQ a deﬁr\icién de criterios y
. . 4/

procedimientos que cumplan con las reglas y los requerimientos del P@gra CS.

Como resultado de una revision, Verra podra considerar necesari\@neé% pausa la version vigente
de una metodologia o retirar permanentemente una metod I@.d ap@ada por el Programa VCS. Los
grupos de interés relevantes seran informados durante e{@%e q_%b revision y el procedimiento para
las revisiones sera el que se establece en las secoion@ cor@muacién. Tenga en cuenta que estos
procedimientos son aplicables a todos los tipos de Q@o jas y que un médulo podra ser puesto en
pausa o retirado sin que la metodologia princi Qs a pﬁsta en pausa. Los estados de todas las
metodologias estan disponibles en el sitio \@ée Veéra.

O
RS .
?.1 Razones para IIevog\@\\,ogé una revision
, o
9.1.1 La revision de una me‘ﬂdolgik&)uede ser llevada a cabo como resultado de los siguientes
. &

N
N2
@ X
1) Verra reah’r@a*la icacion periddica de nuevos requerimientos que reflejan el desarrollo
contir@ el Q@‘grama, las mejores practicas y/o el consenso cientifico emergente con
re to@ yectos y metodologias. En ocasiones, las metodologias pueden dejar de ser
@onsi @tes con los requerimientos emitidos posteriormente (por ejemplo, la
\\\Qincggws' tencia podria conducir a una diferencia significativa en la cuantificacion de las
QO {&fucciones o remociones de emisiones de GEI de los proyectos que aplican la

9 @ metodologia).
9 @ metodologia)
@ N\

/QQ Q@’ 2) Verra podra realizar revisiones periédicas de las metodologias cuando existan
\(’\{.\' preocupaciones de que estas no reflejan las mejores practicas o el consenso cientifico, o

eventos:

de que son inconsistentes con los requerimientos de VCS. Dichas revisiones pueden ser
originadas por desarrollos cientificos o técnicos generales en el sector o por
preocupaciones manifestadas a Verra sobre una metodologia especifica.

3) Verra decide llevar a cabo la consolidacion de una serie de metodologias en una sola
metodologia (lo cual requiere el retiro de las metodologias originales).
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9.2

9.2.1

9.2.2

9.3

9.3.1

9.3.2

9.3.3

QC)

\\‘éuando la revision determine que la metodologia presenta errores en sus aspectos

3

9 Revisidon de metodologias aprobadas por VCS

Procedimiento para la revision [70)

Verra se encarga de abordar la revision de la metodologia y cualquier problema que h‘aé\
motivado la misma, tomando en cuenta las contribuciones del desarrollador, de Ios@nismos
de validacién/verificacién que inicialmente evaluaron la metodologia y de experta&%xternos
debidamente calificados, segun sea necesario. @Q

<

Cuando la revision sea originada por el lanzamiento de nuevos requerin@&q @sr parte de
Verra, Verra se compromete a revisar las metodologias aprobadas p@/CSs@tro de los 60
dias posteriores a la publicacién de dichos requerimientos. & QO
& &
S (O

Resultados de la revisidn 0\§Q &OQ

Cuando la revision determine que la metodologia cu@?le @?odas las reglas y los
requerimientos del Programa VCS y refleja las rea\glacticas y el consenso cientifico, no
sera necesario tomar acciones adicionales. ()& (bﬁ

Cuando la revision determine que la eQd% requiere modificaciones, ediciones o
aclaraciones limitadas, Verra coor ('%::
de la metodologia, de acuerdo‘% Qé@ dimiento establecido en la Seccién 7.1.4. Verra
podra solicitar al organismo,@alidgm
metodologia revisar y apr r Ia&&tualizaciones por correo electronico. Del mismo modo,
Verra podra buscar g%ﬁes,ck&xpertos externos debidamente calificados.

Q\

n co desarrollador para actualizar la documentacién
I

n/verificacion que realiz6 la evaluacion inicial de la

N
Cuando la revisié@@t %e gue la metodologia requiere una revision sustancial, esta sera
puesta en pausa. C o el desarrollador u otra entidad soliciten una nueva emisién de la
metodolo @(I\a n&@'na debera ser revisada y aprobada mediante el proceso de aprobacion de
metod&&ﬁas@}%blecido en la Seccién 4 (aunque la metodologia debera quedar exenta de la

pre@nta(é:i‘?de una nota conceptual y del pago de la tarifa de solicitud correspondiente, la
,{%a (b‘ﬂ

cesamiento y la consulta publica con grupos de interés). Verra podra solicitar los
ape\@é de expertos externos calificados antes de aprobar la nueva version de la metodologia.

fundamentales, esta sera retirada (o, en ciertas circunstancias, sera puesta en pausa a la
espera de una investigacion adicional). El retiro de una metodologia es de caracter
permanente.

Cuando la revisién determine que la metodologia debe ser retirada debido a la consolidacion
de varias metodologias, esta sera retirada. El retiro de una metodologia es de caracter
permanente.
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9 Revisidon de metodologias aprobadas por VCS

Periodos de gracia %(5\"
La version de una metodologia puesta en pausa o retirada puede ser usada durante QI@%do
de gracia concedido y publicado en el sitio web de Verra, siempre y cuando el proye(@\aya
sido incluido en el listado de proyectos en desarrollo de VCS de la base de datos erra

antes de la fecha en que la metodologia sea puesta en pausa o retirada. En ecuencia, los
proyectos deberan presentar sus reportes de validacion antes de la finali &&on x{ej periodo de
gracia y luego de dicha fecha solo podran utilizar la version aprobada nfas re te dela

metodologia. Verra determina los periodos de gracia utilizando Io&s@%e@% criterios:
/

1) Cuando la metodologia solo requiera modificaciones, edi es laraciones limitadas
(de conformidad con la Seccion 9.3.2), la version vige@ser@etirada una vez la version
actualizada de la misma sea emitida. La version r&@jaﬁfeQa metodologia podra ser
utilizada hasta maximo seis meses posteriores &)a f&&jﬂ e su retiro. Cuando la
continuidad en el uso de la version retiradaré\la ’e\odologl’a no sea apropiada (por
ejemplo, un error tipografico en una ec%)e(b}’)n p& fla conducir a errores importantes en la
estimacion de las reducciones o re@&one@ emisiones de GEI), no se otorgara ningln
periodo de gracia para el uso det.ffgha v%&’m.

U

2) Cuando la metodologia requiég un@%/isién sustancial (de acuerdo con la Seccién 9.3.3)
0 sea retirada o puesta - %us%‘d\%bido a que presenta errores en aspectos
fundamentales (de a@rdo&o@la Seccién 9.3.4), seran aplicables las siguientes
condiciones: O(\ .g‘\\Q

N QO

a) La versié@&%e e podra ser usada por un periodo maximo de seis meses luego de

Sth .
Su pz&% e&@usa

b) do %rsién vigente de la metodologia afecte la integridad del Programa VCS o el
Q‘anio\%miento del mercado de carbono en general, no se otorgara ningin periodo de
\‘QQ \ a ningln proyecto. Dicha decision estara sujeta a la aprobacién de la Junta
X @Q)wectiva de Verra.
i@\ﬁ:‘uando la metodologia sea retirada debido a la consolidacién de varias metodologias, tal
como se establece en la Seccion 9.3.5, la metodologia retirada podra ser utilizada por un

periodo maximo de doce meses después de la fecha de su retiro.

Las metodologias desarrolladas bajo el proceso de aprobacién de metodologias no tendran
que cumplir de forma inmediata con los nuevos requerimientos cuando el reporte de
evaluacion respectivo haya sido enviado a Verra antes de la emision de estos, de acuerdo con
las reglas del Programa VCS. De hecho, dichas metodologias seran validas por un periodo
maximo de seis meses a partir de la fecha de emision de los nuevos requerimientos por parte
de Verra (es decir, los proyectos deberan presentar su reporte de validacion durante este
tiempo). Después de dicho periodo, los proyectos no podran usar la metodologia y esta sera
considerada suspendida o retirada, segin lo determine Verra.
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9 Revisidon de metodologias aprobadas por VCS

(8\'.

9.4.3 Sin perjuicio de lo anterior, las metodologias desarrolladas bajo el proceso de aprobacion de
metodologias, sujetas a la decision de la Junta Directiva de Verra, deberan cumplir de form@

inmediata con los nuevos requerimientos en caso de que no hacerlo afecte la integrida\@@el
Programa VCS o el funcionamiento del mercado de carbono en general.
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10 Evaluacion de metodologias por parte de expertos
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(5\'.
p i X2
10 EVALUACION DE METODOLOGIA@&
POR PARTE DE EXPERTOS @5‘@
<
10.1 Propdsito de la inclusion de expertos @0\%\&%\’

10.1.1 Reconociendo que actualmente la experiencia y los Conocimier;@§ co bgpecto ala
ad de los organismos
de validacion/verificacion y en vista de que las nuevas metodol s aprobadas bajo el

Programa VCS establecen un nuevo precedente, delgé.-ton@arse a un experto cuando se

&

1) Metodologias de AFOLU diferentes a ARI@QT \1)
9 g 1

evaluacion de ciertas metodologias son limitados dentro de @Qom
trate de llevar a cabo las siguientes evaluaciones;

2) Metodologias que utilizan un méto e%ta izado.
) gias q a6l \Q@r

10.1.2 El proceso para la designacion dQCﬁert%((%beré llevarse a cabo de acuerdo a las Secciones
10.2 y 10.3. Verra debera revis\syos erimientos y la necesidad de contratar a un experto
cuando se demuestre que é&mu@ad de organismos de validacién/verificaciéon ha
desarrollado suficiente e>@arje 4 y conocimientos en la evaluaciéon de los tipos de
metodologias aplicab\@. C\\\

&\
2)
un experto

A\
10.2 Con’rra’rqé&on
4 ol

\
10.2.1 Tal con@e @Iece en la Seccidon 5.1, un organismo de validacion/verificacion que realice
la e@luac&@de una metodologia de AFOLU o de una metodologia que cuente con un método
& nde;‘{z do, podra necesitar un experto para su evaluacion. En dicho caso, seran aplicables

c)as ientes condiciones:
QMas g
&, é

‘\g\ \\&) Los expertos deberan ser aprobados por Verra, de acuerdo con el procedimiento

/QQ & establecido en la Seccién 10.3.
R

AN 2) Los expertos en AFOLU seran aprobados (nicamente para categoria de proyecto de AFOLU

.

correspondiente a la metodologia.

3) Los expertos en métodos estandarizados tendran la autoridad de emitir su juicio en
relacion con la idoneidad del nivel o los niveles propuestos en la métrica de referencia de
desempenfio para garantizar la integridad ambiental y la provision de incentivos financieros
suficientes para el desarrollo potencial de nuevos proyectos y, por lo tanto, podran solicitar
el uso de un nivel que, segln su consideracién, sea apropiado.
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10.2.2 El experto podra conformar parte del equipo de validacion o actuar como experto técnico parafé\

10 Evaluacion de metodologias por parte de expertos

-

este. Cuando ejerza el rol de experto técnico para el equipo de validacién, debera cumplir‘sﬁn
todos los requerimientos para expertos técnicos establecidos en ISO 14065: 2013y n@&dré
llevar a cabo la evaluacién solo. K@

2

10.2.3 Como se establece en la Seccién 5.2, el reporte de evaluacion de la metodolo%@deberé

indicar el nombre del experto y su papel en la evaluacion.

<

S\
)

10.3 Procedimiento de solicitud para expertos y Iis’qu()@ %@’}@xper’ros
/
10.3.1 El procedimiento para la solicitud de inclusién en el listado de@epert@es el siguiente:
S

1)

El solicitante debera llenar el formulario de solicitud@% e(éa}tos, el cual se encuentra
disponible en el sitio web de Verra. A continuaci%@%’ebe@%nviarlo junto con dos
referencias (al menos una de ellas debera ser. r @oréncia profesional no académica) al
correo electrénico de Verra secretariat@ve@ggg solicitante también debera pagar la
tarifa de solicitud para expertos, cuyo vg@s% ablece en el documento Cronograma de
pagos del programa, de VCS. Q \"0

Las solicitudes son examinad r I@%iembros de un panel de evaluacién de forma
trimestral. El sitio web de V%fa pn@'ciona mayor informacion sobre el panel, proceso y

\S
cronograma de evaluag{&ﬁ:‘ O‘b
/
Los criterios de eva@&i?\r@ra los expertos de AFOLU son los siguientes:
O ’\\

a) Conocimie \s riencia en AFOLU: El solicitante debera poseer conocimientos
significa.k@os @\Ia categoria del proyecto y, al menos, tres anos de experiencia laboral
rel e 90 a combinacién equivalente de educacion y experiencia laboral, de la

géwi%@nanera:

\%ner experiencia en la evaluacion de lineas base, modelacion, fugas y marcos de

<
\\Q O\qmedicién y monitoreo de carbono, especificamente para metodologias de AFOLU;

ii) Tener experiencia en el desarrollo de proyectos o metodologias de AFOLU, o en la
evaluacion de proyectos o metodologias dentro del Programa VCS o de un
programa de GEIl aprobado; y

iii) Estar al dia con los nuevos avances del pensamiento cientifico y con las mejores
practicas asociadas con el diseio y la implementacion de proyectos de AFOLU, asi
como con la contabilidad y el reporte de carbono.

Dicha experiencia debera ser demostrada y respaldada por la practica laboral directa,
la formacion/capacitacion, la publicacién de articulos de revistas revisados por pares o
de reportes disponibles piblicamente y/o el desarrollo, la aplicacion o evaluacion de
metodologias.
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De acuerdo con los requerimientos anteriores, se espera que los candidatos a expertoﬁ\
cuenten con la siguiente experiencia y conocimientos en las categorias de ALM, IFh@
REDD, ACoGS y WRC de AFOLU: \&\

i) Los candidatos a expertos en ALM deberan demostrar conocimientos&@&eperiencia
en AFOLU, especificamente en sistemas agricolas y de tierras de cuitivo y, de forma
mas concreta, en la fertilizacion y el ciclo de nutrientes. Los sol@antes deberan
tener experiencia en la cuantificacion de emisiones provenie)n)es.{%fstemas
agricolas y de la aplicacion de fertilizantes; y en la m:&@ién,&%edicién y el
monitoreo de los stocks de carbono del suelo y de la si de GEl causadas
por actividades agricolas y por sistemas de culti\gé.\" (b((\,

ii) Los candidatos a expertos en IFM deberan d@%str@@)nocimientos y experiencia
en AFOLU, especificamente en plantaciz§D ; silv,QSItura, agroforesteria y
extraccion de madera. Los solicitante e (&
determinacion de escenarios de linéa ba%\para bosques manejados y deberan
demostrar la comprension de I@%n athieas de los rodales de bosques. Del mismo
modo, deberan demostrar eQeriepg?a en la modelacion de cosechas de madera o
de rotaciones forestale@ Iaf&dicic’)n y el monitoreo del carbono forestal.
Adicionalmente, debé?én coo%ender las dinamicas de las fugas del mercado en

relacion con la e{Q@?‘t’ac@EQnaderera.

O
iii) Los candidatc@sxd expertos en REDD deberan demostrar conocimientos y

ener experiencia en la

experienc'@ﬁgn U, especificamente en relacion con bosques que enfrentan
NN g g . )

amenéz%’s %@eforestamon y degradacion. Los solicitantes deberan tener

e iencjaen la determinacién de los escenarios de linea base mas creibles en

di es de deforestacion y/o degradacion planificadas o no planificadas.

&K As@mo, deberan demostrar comprension sobre los motores de deforestacion y/o
@0 \Qggradacién y los enfoques para la modelacion de patrones de deforestacion y/o

o

degradacion, y su capacidad de aplicar dicho conocimiento a las fugas. Finalmente,
deberan demostrar la comprension de las dinamicas de los rodales forestales y
experiencia en la medicion y el monitoreo de los cambios en el uso del sueloy en
los stocks de carbono.

iv) Los candidatos a expertos en ACoGS deberan demostrar conocimientos y
experiencia en AFOLU, especificamente en relacion con pastizales y matorrales.
Los solicitantes deberan tener experiencia en el establecimiento del escenario de
Iinea base mas creible en una conversién planificada o no planificada de uso del
suelo en ecosistemas boscosos 0 no boscosos. Asimismo, deberan demostrar
comprension sobre los motores de conversion del suelo y enfoques para la
modelacion de la conversion del suelo, y su capacidad de aplicar dicho
conocimiento a las fugas, asi como de las dinamicas de los ecosistemas de
pastizales y matorrales. Finalmente, deberan tener experiencia en la modelacion,
la medicién y el monitoreo de los stocks de carbono del suelo.
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v) Los candidatos a expertos en WRC deberan demostrar conocimientos y experienc}é\‘
en AFOLU, especificamente en relacion con los ecosistemas de humedales. \%
Muchos expertos en WRC con conocimiento en humedales, pueden demos@su
especializaciéon Gnicamente en turberas, en humedales excluyendo turbﬁ%\s oen
humedales incluyendo turberas. Por lo tanto, los candidatos a expe{t's& en WRC
gue no estén especializados en turberas deberan poseer conocir@k}]tos y
experiencia en actividades de conservacién y restauracion d@mets@es, tales
como el mejoramiento, la creacion y/o el manejo de las c&w@?cio’\}s hidrolégicas,
del suministro de sedimentos, de las caracteristicas dé\‘%li i y de calidad del
agua. Del mismo modo, deberan tener experiencia en la cudntificacion, medicion,
modelacion y monitoreo de las emisiones de G de &os de gases de los
ecosistemas de humedales. Por otro lado, Ioﬁ' s a expertos en WRC
especializados en turberas deberan ten xper@oia en el establecimiento del
escenario de linea base mas creible (@n I &&’antificacién de los rastros de flujos
de gases provenientes de los eco 'Qbmiée turberas drenadas y no drenadas.
Finalmente, deberan demostriﬁb e@cia en la medicién y el monitoreo de los
cambios en la profundida thg@’\n de las turbas, y de las condiciones del sitio
que sean relevantes p @ s&uﬁ'@s de GEI; y conocimiento en la conectividad
hidrolégica en rela‘cjgﬁoib@ fugas ecolégicas.

NN

b) Categoria de Qroyggf&e @,@LU y alcance regional: El solicitante debera poseer la
experiencia reg{q@l ‘a%égiada en la categoria de proyecto respectiva. Por ejemplo, los
candidatos a\ﬁper@\en REDD deberan poseer experiencia significativa en paises en
desarroll@s n ues tropicales. Ello es necesario debido a que la mayoria de las
metod@égl‘ REDD estan destinadas a ser aplicadas dentro de tales contextos y a
QL{QG istQ?bcaracterfsticas Unicas que deben ser tenidas en cuenta al establecer

eai e sblidas de deforestacion y degradacion en estas regiones.

¢
\ng %ién e independencia de la organizacidn: El solicitante debera demostrar
X

7
o ®Qndependencia y que se encuentra exento de conflictos de intereses en relacion con el
\\ g\ proceso de evaluacion de la metodologia.
@ (@

\@ .\\%) Los criterios de evaluacion para los expertos en métodos estandarizados son los

siguientes:

a) Conocimientos y experiencia en métodos estandarizados: El solicitante debera poseer

conocimientos significativos en el desarrollo y uso de métodos estandarizados y, al
menos, tres anos de experiencia laboral relevante o una combinaciéon equivalente de
educacion y experiencia laboral, de la siguiente manera:

i) Tener conocimientos y experiencia en el desarrollo o la evaluacion de proyectos o
metodologias que utilicen métodos estandarizados; vy,

ii) Estar al dia con los nuevos avances del pensamiento cientifico y con las mejores
practicas relacionadas con los métodos estandarizados y su implementacion.
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b)

5) Los
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Dicha experiencia debera ser demostrada y respaldada por la practica laboral directa,(é\’
la formacion/capacitacion, la publicaciéon de articulos de revistas revisados por pa‘r@ 0

de reportes disponibles publicamente y/o el desarrollo, la aplicacién o evaluac@ﬁ\de

N
metodologias. S
g @K

Afiliacion e independencia de la organizacion: El solicitante debera demgstrar

independencia y que se encuentra exento de conflictos de intereseﬁi@n relacién con el
proceso de evaluacion de la metodologia. 0\) \"O\’
N\

.

solicitantes seran notificados sobre el resultado de la eva on \&ser aprobados,

seran incluidos en el listado de expertos. Este listado debegéjndic el nombre de cada
experto, las categorias de proyecto de AFOLU para las CL@S ido avalado (para
expertos de AFOLU) y sus datos de contacto. La Iista&xps%s se encuentra disponible
en el sitio web de Verra. OQ @Q

6) Cualquier experto podra solicitar su remocié@el I'sédo de expertos en cualquier

momento, para lo cual debera establecer,
reserva el derecho de remover a un

un(@cién con Verra. Verra también se
istado respectivo cuando determine que

&

ya no cumple con los criterios o IQ?‘)a 'dack@e desempeno requeridos.

5
AC’ N
. 6 (Q
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o
11 EVALUACIONES POSTERIORES A L,gpo@
APROBACION )

N
S
Reconociendo que las condiciones del mercado y de los sectores especificos se e entran en
constante cambio, los procedimientos establecidos en esta seccion buscan gargm\%é‘%@e las
metodologias sigan siendo apropiadas luego de su aprobacion. Estos pro i r@s también
proporcionan una garantia importante debido a que, hasta la fecha, la %peri éen el desarrollo y
uso de métodos estandarizados en los programas de GEI sigue sien(@ﬁ\imi &Estos procedimientos

podran ser revisados a medida que se adquiera mayor experiengiasen dos estandarizados.
o &
60 Q
. . . 2 ,
11.1 Evaluaciones posteriores a la oprokq@ag.&f-’de metodos
estandarizados (}{b @\6
C 0

11.1.1 Para las metodologias que utilizan ur‘@godo\@s andarizado, debera realizarse una evaluacion
cada cinco anos luego de la aprob&@an de\(‘i'%ho método, de la siguiente manera:
O

1) El desarrollador u otra entidad \%rén reevaluar el método estandarizado para reflejar los
datos actuales o demétrar&a@no ha habido cambios significativos en los datos, de la
siguiente manera; R

OIS
a) Paralos dﬁ@é desempeno, los datos y el conjunto de datos que caracterizan las
tecn%ﬁas&@ nibles, las practicas actuales y las tendencias dentro de un sector

(q ueQ@» estar documentadas y contenidas en la metodologia o pueden
nt%&e en una base de datos separada y referenciada por la metodologia)

@C’de@n ser evaluados y actualizados cuando haya habido lugar a cambios
\’® é{%ificativos en los datos. El desarrollador no necesita realizar consultas con los
QO (’bﬁ grupos de interés con respecto al nivel de la métrica de referencia de desempefio
\% \Aé (como si se requiere para el desarrollo inicial de los métodos de desempeno).
% *
\ fo\ b) Para los métodos de actividad, la adicionalidad debera ser determinada nuevamente
\(s\\’& (desde cero, utilizando las opciones de penetracion de actividad, viabilidad financiera o

fuentes de ingresos). Cuando el método de actividad use la opcidén de penetracion de

actividad y el nivel de esta haya aumentado (desde la aprobacion inicial) excediendo el
umbral del cinco por ciento, el método de actividad no podra utilizar ninguna de las
otras dos opciones. Dichos métodos de actividad se convertiran en invalidos y, por lo
tanto, deberan ser retirados.

Nota - Se recomienda la lectura de los Requerimientos metodolégicos de VCS para obtener

mayor informacion sobre el uso de datos dentro de los métodos estandarizados y la
pertinencia del nivel de las referencias de desempeno.
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El desarrollador u otra entidad debera presentar a Verra un reporte que documente la (5\

reevaluacion del método estandarizado durante los cuatro anos posteriores a la \6
aprobacion de la metodologia. A continuacién, Verra revisara el reporte y determin@}i se
requiere una revision del método estandarizado o de la metodologia. @\9

Cuando se requiera una revision de la metodologia, la version revisada de &sta debera ser
sometida al proceso de aprobacion de metodologias, tal como se estabﬁ@e en la Seccion
4. Ademas, seran aplicables las siguientes condiciones: 0\) ,\o.,\ :

N\

a) La metodologia debera quedar exenta de la presentacién,@% conceptual o de
una descripcién de revision menor de la metodologia, a&f.com pago de las tarifas
de solicitud y de procesamiento y de la consulta pub@co&@pos de interés.

b) El alcance de la evaluacion debera limitarse a I@&g de las revisiones
realizadas, segln lo establecido previamentan I%Qgccién 11.1.1(1).
O

c) Paralos métodos de desempeno cuyos(ﬁ\os manecen almacenados en un
repositorio central (es decir, no est%@b u@fentados y contenidos dentro de la
metodologia), el organismo de VQi&aci@eriﬁcacién debera evaluar si los acuerdos
de custodia para los datos ﬁi}%fun es y responsabilidades con respecto al
repositorio central continQ si%ﬁé claros y sélidos.

d) Paralos métodos de;{[s\?en&?o, Verra reevaluara la idoneidad del nivel o los niveles
en la métrica de r, ren&acﬁe desempeno, con el fin de garantizar la integridad
ambiental y | vigié®de incentivos financieros suficientes para el desarrollo
potencial ue é\proyectos, al reevaluar el analisis original (y cualquier analisis
posteria@eal@ o para determinar el nivel de la métrica de referencia de desempefo
ycC er evidencia del uso de la metodologia en los proyectos. Es posible la

&tod @l’a deba ser ajustada para reflejar el resultado de dicha reevaluacion, en

@Ocux@aso Verra coordinara con el desarrollador.

\&.\e) d‘e a revisara la metodologia ajustada y el reporte de evaluacion presentado por el
{b’ organismo de validacion/verificacion, junto con el resultado de la reevaluacion de la

integridad de los niveles de la métrica de referencia de desempeno, siguiendo el
procedimiento establecido en la Seccidon 4.6, mutatis mutandis.

Cuando no se presente un reporte a Verra dentro de los cinco anos posteriores a la
aprobacion inicial de la metodologia, esta sera puesta en pausa hasta el momento en que
se determine que requiere una revision o que la metodologia revisada es aprobada. La
metodologia sera retirada cuando permanezca en pausa por siete anos después de la
fecha de su aprobacion inicial.

Nota - Cuando las metodologias sean puestas en pausa o retiradas, seran elegibles para
la aplicacion de un periodo de gracia (tal como se establece en la Seccién 9) y los
proyectos registrados que usen dichas metodologias podran continuar emitiendo VCU por
el resto de sus periodos de generacion de créditos.
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11.2 Evaluacioén provisional de los métodos de actividad
@
11.2.1 Para las metodologias o los médulos que utilicen un método de actividad con la opcié‘n&@\
penetracion de actividad para establecer una lista positiva, debera realizarse una e\@acién
de medio término dentro de los tres anos posteriores a la aprobacion inicial del m&do
(cuando este haya sido sometido a una evaluacion posterior a su aprobacié%ﬁe acuerdo con

la Seccion 11.1), tal como se detalla a continuacion: \\ \
> N

’ , 2O NP
1) Elalcance de la evaluacion debera centrarse en verificar si el r‘%@)deg@etramon de la
/

actividad del proyecto permanece dentro del umbral permitid/o.&

2) El desarrollador u otra entidad debera presentar a Verraéw\reQ en el que se
documente la evaluacion. No sera necesaria la present cio un nuevo analisis
completo del nivel de penetracion de la activida%éf’ proj@%to y podra hacerse uso de otros
proxies para confirmar que dicho nivel se ma e&é}r’fro del umbral permitido. Los
proxies podran incluir la presencia continué'ZD}e b ras para la implementacion de la
actividad del proyecto (como el costo Ié%@ o de implementacion de la actividad del
proyecto, o el nivel de conocimien(g obr,e\',ﬁa) y la vigencia de los supuestos asumidos

o)

dentro del método de la activ&(d) (\,

3) El reporte debera ser prese\@ado rra entre 30 y 34 meses después de la aprobacion

inicial del método de a@\t&ado‘b
/

4) Cuando Verra cons@%%@gl reporte no justifica de forma adecuada que el nivel de
penetracion de[@@cti jdad se mantiene dentro del umbral permitido, y el desarrollador (u
otra entidac& propercione evidencia adicional suficiente, la metodologia sera puesta en
pausa. E{’Qcons@encia, podra ser revisada y evaluada mediante el proceso de aprobacion

d eog etgd 26&% .

11.3 ,E\'\ngu(c)q@\%n periddica de los factores por defecto

1‘1.3QOP8(5\%’S metodologias que cuenten con factores por defecto propios que podrian llegar a
. %\ ’\\dgsactualizarse (consulte el documento Requerimientos metodolégicos de VCS para obtener
«‘Q Cy*' mayor informacion sobre los factores por defecto), debera llevarse a cabo una evaluacion cada
\’SQ cinco anos luego de la aprobacion de la metodologia, tal como se especifica a continuacion:
A 1) El alcance de la evaluacién debera centrarse en verificar si el valor del factor por defecto
sigue siendo apropiado para el mercado actual, el sector u otras condiciones de

importancia.

2) El desarrollador u otra entidad debera presentar a Verra un reporte que documente la
evaluacion. Podra usarse una evaluacién de los parametros clave utilizados para
establecer la idoneidad del valor del factor por defecto (es decir, no sera necesario llevar a
cabo una reevaluacion completa del valor).
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3) Elreporte debera ser presentado después de que hayan transcurrido cuatro anos de la (5\
aprobacion de la metodologia inicial.

4) Cuando Verra considere que el reporte no justifica de forma adecuada que el valgl 0y
factor por defecto sigue siendo apropiado y el desarrollador (u otra entidad) n ﬂfoporcione
evidencia adicional suficiente, la metodologia sera puesta en pausa. En cofisecuencia, esta
podra ser revisada y evaluada mediante el procedimiento establecido e@a Seccion 9.3.2 0
9.3.3, segln corresponda. El alcance de la evaluacion debera Iimita@} a.K@ﬂcar si el
nuevo valor del factor por defecto es el apropiado. (%) \(b\
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